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RESUMO: Considerando a diversidade de realidades econdneicaslturais existente na economia
brasileira, e os desafios que essa diversidadeeirmpfentendimento da pobreza, o objetivo destgoati
investigar, a partir do conceito de pobreza redatey da estimacdo de um modétmit, (i) o perfil
socioecondmico e as condi¢cdes de bem-estar dasagessativamente pobres que vivem em municipios
relativamente ricos e das pessoas relativamerds ¢ue vivem em municipios relativamente pobrdg) e
identificar os fatores associados a condicdo da ds familias relativamente ricas e das familias
relativamente pobres do Brasil. Os resultados dgupsea mostram que no intervalo entre R$ 198,06 e R
278,12 reaiger capitamensais, as pessoas poderdo ser classificadas retatigamente ricas ou como
relativamente pobres, dependendo do municipio enwigem, e enfrentarem privacdes distintas de bstar-e
Entre as pessoas relativamente pobres vivendo enicipios relativamente ricos, destaca-se a baixa
escolaridade, ter nascido em outro municipio g@dacesso a agua tratada. As pessoas que saaraiite
ricas nos municipios relativamente pobres tém n@iance de terem completado o ensino médio, mas nao
possuem vantagem em termos de acesso a esgoto.
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POVERTY AND WEALTH RELATIVE SOCIOECONOMIC PROFILE O F BRAZILIAN
MUNICIPALITIES IN 2010

ABSTRACT : Considering the diversity of economic and cultuedllities in Brazil, the aim of this paper is
to investigate, through the concept of relativegrwvand estimation of a logit model, (i) the s@tionomic
profile and the welfare conditions of relativelygpgeople in relatively rich municipalities anda®ely rich
people in relatively poor municipalities of the atny; and (ii) which are the individual and sociattors
associated with living conditions of the relativaiygalthy people and relatively poor people in Brako
achieve such goals, we used 2010 Census variabltesh, once properly handled in Statal2® statistica
software, were used to calculate a logistic regpasg he results show that people with income betw$
198,00 and R$ 278,12 can be either relatively pooelatively rich dependent to where they livetiBoan
be facing wellbeing deprivation. Among the relalyvpoor people which are living in relatively weajt
municipalities, low educational level, being bamranother municipality and not having access atéewater
stand out. On the other hand, people who are velgtivealthy in relatively poor municipalities angore
likely to have completed high school but have neeathge in terms of access to sewage.
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1. Introducao

O conceito de pobreza esté ligado a privacdo dedstan, que, na literatura convencional, esta
relacionada a uma limitacdo do consumo de benge; kessa definicdo caracteriza a pobreza em
termos monetarios. A partir disso, tem-se que iddies pobres sdo aqueles que néo dispdem de
capacidade de renda ou consumo suficiente paraatiuma das condicoes minimas de subsisténcia
(WORLD BANK INSTITUTE, 2005). Entretanto, a pobregpresenta fundamentos conceituais que
vao além da definicdo apresentada acima, o qudegmacipalmente as no¢des de pobreza absoluta
e relativa; e pobreza cronica e transiente (BAGO&tdl., 2012).

Com efeito, as discussoes ligadas aos conceitpslateza absoluta e relativa se iniciaram com
Townsend (1962), o qual introduziu a ideia de guma pobreza quanto subsisténcia sdo conceitos
relativos, na medida em que podem ser definidosestemem relacdo aos recursos materiais e
emocionais disponiveis numa determinada época asbros de uma dada sociedade ou de
diferentes sociedades. Assim, a pobreza absolstaseassociada as questdes de sobrevivéncia fisica
e, portanto, ao ndo atendimento de necessidadadatigao minimo vital, o que remete ao
estabelecimento das linhas de pobreza absolutas. chinceito de pobreza relativa estabelece
necessidades a serem satisfeitas em funcao doaeodda preponderante na sociedade em questéo,
0 que implica na delimitacdo de um conjunto de vilalios “relativamente pobres” ou no
estabelecimento de linhas de pobreza relativas fRQ005). Em termos de utilizacdo prética,
Romaéao (1982) destacava que existia um predominiostodo conceito de pobreza absoluta e
considerava o conceito de pobreza relativa comeamplemento importante. Por sua vez, Crespo
e Gurovitz (2002) destacam os avan¢os no debatseitoal e contribuem para compreensdo da
multidimensionalidade, destacando o papel da péivaelativa nas avalicdes de bem-estar.

O atual estagio do conhecimento sobre pobreza msimeazoavel consenso conceitual no
entendimento desse fenbmeno como multidimensiac@hplexo e diverso. Apesar disso, a
identificacdo dos pobres, 0 estabelecimento e mpanhamento das metas propostas pelas agéncias
internacionais ainda permanecem atrelados, predon@mente, as medidas monetarias que
classificam as pessoas em absoluta ou relativanpaitees. Em funcdo disso, paralelamente as
pesquisas que buscam avancar na proposi¢do desfatemmanensuracdo da pobreza usando a
perspectiva multidimensional, um importante debateampo das medidas unidimensionais ganhou
importancia nas ultimas décadas (MADDEN, 2000; CHRNVALLION, 2013; KLASEN et al.,
2016).

Tal importancia decorre, principalmente, da impmbdade de utilizar uma medida de
pobreza, seja ela absoluta ou relativa, como mseenuniversal de identificacdo de quem é pobre,
gue possa ser aplicada tanto aos paises em desprertb quanto aos paises desenvolvidos. De
acordo com Chen e Ravallion (2013), o mundo vetorseando menos absolutamente pobre e mais
relativamente pobre. No entanto, nem essa condtatagem 0s avancos ja conquistados no combate
a pobreza absoluta sdo suficientes para que aslasedilativas se tornem passiveis de utilizacao
universal.

As razdes para essa impossibilidade sdo decasrdatdois fatores. O primeiro refere-se aos
pressupostos e critérios que definem o valor datidas de pobreza absoluta (medida do minimo
necessario para subsisténcia) e relativa (medidactiesdo social, relacionada com o padréao de vida
da sociedade na qual a pessoa esta inserida). UDdsegefere-se a grande heterogeneidade nos
estagios de desenvolvimento dos paises tornandmasede pobreza absoluta inadequadas para os
paises desenvolvidos por ja terem superado o miniggessario para subsisténcia e as medidas
relativas inadequadas para os paises em deseneabarpor permitirem que, dependendo do grau
de desigualdade e desenvolvimento, uma parcelaplaggao seja considerada ndo pobre sem ter,
sequer, atingido 0 minimo necessario para a sébsist

O debate sobre a adequacao das medidas absalutalatovas, no entanto, ndo se restringe
as comparacoes internacionais. Em paises em estaggomediarios de desenvolvimento e com
elevada desigualdade de renda, como é caso dd, Brasensuracdo da pobreza com apenas uma
medida ja torna a compreensao da pobreza basiaittalb.
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Os avancos em termos de combate a pobreza ablesfana a intensificacdo do escrutinio sobre
0 conceito de pobreza relativa que € um fenbmeerdaya em consideracdo o grau de participacdo
social e a posicdo que a pessoa ocupa dentro dedade, evidenciando uma questdo mais
distributiva. De acordo com Vinhais e Souza (20@§)pbreza absoluta tem um sentindo definitivo
e constante, possibilitando verificar o processewi#ucao do padrédo de vida absoluto ao longo do
tempo ou entre regides. A linha de pobreza abspkitaite a comparacao entre niveis de pobreza,
mostrando o desenvolvimento do padréo de vida atmsskem confundi-lo com as mudancas da
distribuicdo de renda. Ja a linha a pobreza ralatigorpora a distribuicdo de renda da sociedade;
guando a distribuicéo se altera, o indice de pabi@nbém muda (VINHAS; SOUZA, 2006).

As dimensfes geograficas do Brasil, que ocupa rnalmdnte a quinta posi¢do sob o critério
extensao territorial, resultam em grande diver®d#ib apenas de condi¢cdes econdmicas e culturais,
mas também de percepc¢des acerca dos mais divensas, ta exemplo da pobreza e da desigualdade.
No caso do Brasil, em razdo da grande extenséattil; da diversidade climatica e da existéncia
de 27 unidades da Federacdo, muitas das cardcteyiségionais e dos aspectos em nivel da
comunidade estao presentes. Nesse sentido, algagsigadores se ocuparam do estudo da pobreza
relativa no Brasil (VINHAIS; SOUZA, 2006; BOURGUIGDN et al., 2007; FERREIRA,
RAVALLION, 2008; HOFFMANN; NEY, 2008).

A complexidade da realidade brasileira pode satemdiada, por exemplo, do ponto de vista da
renda, em que o Sudeste é responsavel por 55,4@Bddo Brasil e as regides Norte e Nordeste
juntas participam com 18,80% (IPCE, 2012). A repéa capitaajuda também a ilustrar essas
disparidades. Por exemplo, no Maranhéo a r@edaapitamensal é de R$ 373,40, no Acre é R$
550,76, enquanto que nos trés estados do Sul,&&@anta Catarina e Rio Grande do Sul, as rendas
per capitamensais sdo R$ 893,61, R$ 985,70 e R$ 961,5(:at&pmente (PNUD, 2013). Essas
diferencas precisam ser consideradas no procesdertdicacdo e combate a pobreza.

Da mesma forma, quando se considera a pobrezauthhsih estados brasileiros tém proporcao
de pobres maior do que o Brasil (14,42%). Novamergeestados do Norte e Nordeste aparecem
com maiores propor¢cdes de pobres. Os estados d@oR8g, S&o Paulo e o DF possuem 0s menores
niveis de pobreza e extrema pobreza. Os resultaofegides Norte e Nordeste em relacdo aos
outros estados do Brasil ilustram a desigualdagiemal ainda existente no pais. As duas regides sao
marcadas pelo atraso no desenvolvimento em rekg&utras regides, devido a diversos fatores,
como a insuficiéncia das politicas publicas e dadisamento das regiées com maior dinamismo
econdmico no pais (DINIZ, 2001).

Apesar dos dados do PNUD (2013) mostrarem quesilBeggue a tendéncia mundial que levou
Chen e Ravallion (2013) a concluirem que o muntfbossstornando um lugar com menor numero de
pobres absolutos e com maior nimero de pobresvadag necessario destacar que os avancos dos
ultimos 30 anos na reducdo da pobreza ndo saeitientes nas regides Norte e Nordeste.

Nessa perspectiva, Barreto, Franca e Manso (26a0zam decomposicao das fontes de reducao
da pobreza e concluem que a contribuicdo do crestonda renda na Regido Nordeste foi
relativamente mais importante do que a reducacesmuaialdade de renda. Ja na Regido Sudeste, o
componente relacionado com a desigualdade conirdmiforma mais significativa.

Por sua vez, em um estudo que analisou as divigdelasse e pobreza relativa no Brasil, Santos
(2017) concluiu que a mensuragédo da pobreza relatstrou-se como um instrumento revelador
para olhar para a realidade brasileira. O autdadasjue quando computada a presenca de privacao
de renda e recursos a pobreza chega a atingitatlots das pessoas.

Frente a isso, surge um impasse, no sentido deaqu#éizacdo de um uUnico conceito para
mensurar a pobreza no Pais é tarefa bastante canpk medida em que as diferentes realidades
existentes tornam esse fendmeno bastante diversecdssario considerar o fato de que a pobreza e
a rigueza vistas de uma perspectiva relativa podemcaso brasileiro, ser muito proximas em
decorréncia da rendzer capitamediana do Pais, quando comparada a de nacOadiligsn o
critério relativo de pobrezaser muito baixa.

1 Como exemplo, podem-se citar os paises da Europa.
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Diante dessas circunstancias, pode-se supor gueppdrasileiros que vivem em locais pobres
€ que ndo conseguem atingir 0 minimo necessarosparevivéncia, as medidas absolutas ainda néo
podem ser abandonadas, uma vez que o grau dedwidagsas pessoas ainda é bastante elevado. J&
para os individuos que vivem em locais mais dedeilas, as medidas relativas ja poderiam
comecgar a ser empregadas, 0 que representa umgdavghinda que modesta) no Pais, e segue a
tendéncia mundial identificada por Chen e Ravalli}13), qual seja, de que a incidéncia da pobreza
absoluta e da pobreza relativa nos paises em degenento vém caindo desde a década de 1990,
porém de maneira mais lenta quando se consideralidaserelativas.

Considerando essa diversidade de realidades ecoe®miculturais existente na economia
brasileira, 0 objetivo deste artigo é investigaitizando o conceito de pobreza relativa, (i) ofiber
socioecondmico e as condicdes de bem-estar dasagesslativamente pobres que vivem em
municipios relativamente ricos e das pessoasvatagnte ricas dos municipios relativamente pobres
do Pais; e (ii) identificar os fatores individuaisociais associados a condi¢éo de vida das familia
relativamente ricas e das familias relativamentegsdo Brasil.

Para atingir tais objetivos, foram utilizadas saeis do Censo 2010, pesquisa elaborada pelo
Instituto Brasileiro de Geografia e EstatisticaGB), as quais, depois de devidamente manipuladas
no softwareestatisticdStatal2® foram empregadas para identificar as pessoasv/estente ricas,
relativamente pobres e suas caracteristicas eagsiimma regressao logistica. Optou-se pela regressao
logistica por essa permitir estimar a probabiliddeecorréncia de um dos valores assumidos pela
variavel dependente, que € binaria, permitindo spiégdentifique a importancia de cada uma das
variaveis pesquisadas para a explicacdo da potektaa.

Este artigo esta estruturado em quatro secfdsjndo esta introducdo e a conclusao. A
segunda secéo trata do método da pesquisa e dem@agEio dos dados, através da exposicdo das
caracteristicas da regresséao logistica, da descdigé variaveis escolhidas para a estimacéo e da
metodologia de elaboragéo do banco de dados. Aitesecao trata da apresentacéo e da andlise dos
resultados.

2. Metodologia e apresentacédo dos dados
2.1. Origem dos dados e definicdo da amostra

Para atingir os objetivos propostos, foi necessadotar critérios para, inicialmente,
identificar os municipios relativamente ricos erektivamente pobres dentre o total dos 5.570
municipios brasileiros. Para isso, foi utilizadeeadaper capitamunicipal de todos 0os municipios,
proveniente da base de dados do IDH 2010. Calasdowentdo, a rendaer capitamediana dos
municipios brasileiros em 2010 (R$ 467,74). EssearVai utilizado apenas como base para calcular
as linhas municipais de pobreza e riqueza relativa.

Para a definicdo dos municipios relativamente mhutdizou-se o critério internacional de linha
de pobreza relativa elaborado pela Organizacaogp@aoperacéo e Desenvolvimento Econdmico
(OCDE), qual seja, de 50% da renma capitamediana. Assim, 0s municipios relativamente pobres
sdo aqueles com rengar capitamediana inferior a R$ 233,87. A justificativa parado¢édo desse
critério é que, se a mediana estabelece o padréordeimo de uma sociedade, entdo uma fracéo
desse padrao pode servir como referéncia para aguela sociedade entende que esta abaixo do
padrdo de consumo aceitavel (SOARES, 2009). Quamtefinicido dos municipios relativamente
ricos, por sua vez, o critério utilizado foi de ¥b@a rendger capitamediana, por ser uma espécie
de “espelho” do critério oficial, de forma que faora&onsiderados como municipios relativamente
ricos aqueles com rendzer capitamaior ou igual a R$ 701,61. Tal critério identific 1.058
municipios relativamente ricos, ao passo que e@rwitde definicho de municipios relativamente
pobres identificou 701 municipios.

Esses municipios que foram classificados comoivalaente ricos ou como relativamente
pobres foram utilizados para identificar o seguneltorte da pesquisa que é a amostra final, de
interesse neste trabalho. Essa amostra € compelata gessoas relativamente pobres vivendo em
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municipios relativamente ricos e pessoas relativéenecas vivendo em municipios relativamente
pobres. Para definir essa amostra, a variavel chassa a ser a renda domicilpar capit&, do
Censo 2010. Calculou-se, entdo, a rgpelacapitamediana das pessoas residentes nos municipios
relativamente pobres (R$ 132,00). Com base nessla,re seguindo o mesmo critério apresentado
para definicAo dos municipios relativamente ricoselativamente pobres, foram consideradas
relativamente ricas as pessoas vivendo em municigiativamente pobres que recebiam renda
domiciliar per capita50% superior a mediana, ou seja, que recebiamdoaisie R$ 198,00 (cento

e noventa e oito reais) mensais.

Por outro lado, a renda domiciliper capita mediana das pessoas vivendo em municipios
relativamente ricos é de R$ 556,25 (quinhentoshgueinta e seis reais e vinte e cinco centavos).
Assim, foram classificadas como relativamente pohtgielas pessoas que possuem renda domiciliar
per capitainferior a R$ 278,12. (duzentos e setenta e e#isre doze centavos). Na sequéncia, foi
definida a amostra de interesse para a estima¢ambém, a variavel dependerpelfre.

Como é possivel perceber, as linhas de pobrezevesteriqueza relativa apresentam interseccao.
Pessoas que recebem entre R$ 198,00 e R$ 278j4Z&@eaconsideradas relativamente pobres se
viverem em municipios relativamente ricos e sacsicemadas relativamente ricas se viverem em
municipios relativamente pobres. Sera que as coesligerais de vida dessas pessoas sao realmente
distintas? Adicionalmente, é importante percebema ja era esperado, que as linhas de riqueza
relativa e pobreza relativa que foram identificadase coincidem com a linha oficial de pobreza
absoluta, adotada pelo Governo brasileiro, que @0 2ra de R$ 140,00.

A partir da linha de pobreza relativa, identificeei-que 20% das pessoas (1,546,274 pessoas)
gue vivem em municipios classificados como relatieate ricos foram consideradas relativamente
pobres. Por sua vez, com base na linha de riqbatva, identificou-se que 35,12% das pessoas
(586,168 pessoas) que vivem em municipios relativaenpobres foram consideradas relativamente
ricas. Isso resultou em uma amostra final de 24422pessoas a serem analisadas. Apos definidas as
linhas de pobreza e riqueza relativa e realizad#emtificacdo da amostra, foram escolhidas as
variaveis explicativas para compor o modelgit, que sera apresentado a seguir. Essa escolha foi
realizada com base nas recomendacdes da lite(RtErsIARIA, 2012). Aqui, importa ressaltar que
as categorias de algumas dessas variaveis foraopaa@s, com o proposito de facilitar as
comparacdes. O Quadro 1 apresenta as referidas/eti a agregacdo utilizada nas variaveis e a
categoria de referéncia ou categoria “base” pasade comparacdo com as demais.

Quadro 1 - Variaveis explicativas utilizadas na pegiisa

Continua
Nome da variavel Descricao da variavel Tipo e agregao final
situacao_domicilio Situacdo do domicilio Variavel explicativa transformada
1-urbana parasituacao_domicilio2
2-rural *categoria base:
cor_raca Cor ou raca Variavel explicativa transformada
1-branca paracor_raca2 sendo
2-preta 1=0
3-amarela 2ab5=1
4-parda *categoria base: 2 a 5=1
5-indigena
9-ignoradt
nascido_municipio Nascido municipio Variavel explicativa
1-sim e sempre morou transformada para
2-sim, mas morou em outro municipio ou pais| nascido municipio2 sendo
estrangeiro 1=0
3-ndo 2a3=1
*categoria base: 2a 3

2 Foram retiradas da amostra as pessoas com rendaildw per capitaigual a zero e acima de R$ 30.000,00 (critério
estabelecido com base na observacéo de traballfwsade pobreza).
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Quadro 1 - Variaveis explicativas utilizadas na peglisa
Concluséo

nivel_instrucao Nivel de instrucao Variavel explicativa
1-sem instrucéo e fundamental incompleto caracteristicas mantidas
2-fundamental completo e médio incompleto | *categoria base: 1-sem instrugédo g

3-médio completo e superior incompleto fundamental incompleto
4-superior complet
Esgoto Esgotamento sanitario Variavel explicativa
1-rede geral de esgoto ou pluvial transformada parasgoto? sendo
2-fossa séptica le2=0
3-fossa rudimentar 3a6=1
4-vala *categoria base: 3 a 6=1
5-rio, lago ou mar
6-outro
Brancc
abastec_agua Abastecimento de agua Variavel explicativa
1-rede geral de distribuicdo transformada parabastec_agua?2
2-poco ou nascente na propriedade sendo
3-poco ou nascente fora da propriedade 1=0
4-carro-pipa 2al0=1
5-agua da chuva armazenada em cisterna *categoria base: 2 a 10=1

6-agua da chuva armazenada de outra forma
7-rios, acudes, lagos e igarapés

8-outra

9-poco ou hascente na aldeia

10-poco ou nascente fora da aldeia

Brancc

existe_energ_elet Existéncia de energia elétrica Variavel explicativa
1-sim, de companhia distribuidora transformada para
2-sim, de outras fontes existe_energ_elet3endo
3-nao existe energia elétrica 1=0
Branco 2a3=1

*categoria base: 2a 3

Fonte: Elaboragéo propria.

2.2. Apresentacdo do modelo estimado

ApoOs a definicdo das variaveis e a agregacao degaréas de algumas delas, foi estimado um
modelo de regresséao logistidagit), cuja utilizacdo se justifica a medida que adxaei dependente
Y é qualitativa e possui dois resultados possiv&is,é, trata-se de uma variadelmmyou binéria;
e as variaveis X1, X2, ..., Xn, que podem ser vaigquantitativas e qualitativas. Neste estudo, o
objetivo é encontrar a relacdo entre a probabididdel Y assumir o valor 1 e o valor das variaveis
explicativas X|. Seja p = P (Y = 1), e seja xj dovada variavel Xj. A dependéncia mais simples é a
dependéncia linear:

P=( =1 =p=a+Xj-1q% (1)
Os parametrosy, ,a;  a, podem ser estabelecidos por meio dos minimos radasl
ordinarios. No entanto, para alguns valores da probabilidade p pode estar fora do intervald O,

contrariando propriedade basica da probabilidadenAle evitar esse possivel problema, o valor da
probabilidade é transformado. A transformacéo rnaguentemente utilizada para a fun{@git é:

logit (p) =In (1%) (2)

em que(l’_';p) denotam as chances de Y assumir o valor 1.
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Como resultado dessa transformacéo, obtém-se olorogdé:
logit (p) = ao + Xj-4 AjXj—xT.p 3)

em que A representa o vetor de parametros do mddelay, a, ...., a,], € XT representa o vetor
de variaveis explicativas. Usando, por exemplostor&ador de maxima verossimilhanca (ML), é
possivel estimar o vetor dos parametros A, e degalilar a probabilidade p de acordo com a
formula:

e(Bo+B1X1++BnXn) eZ 4
1+eBo+B1X1++BnXn) = 1+4eZ ( )

P=EY =1lX) =

O parametro direcional; tem a seguinte interpretagdo: se o valar;deumenta em 1 unidade,
a probabilidade de que Y = 1 aumeafavezes.

Podemos também definir odds ratiof. Assim, quando X =[x1, x2] e Y =[0,1], oslds ratios
séo:

=) g

_ P(Y=1/X=x, _ P1/1 _ P(Y=1/X=x, _ P1/2
oM U = Brmoim, ~ o O~ projaes,  pop

Quandol < 8 < o, ooddsque Y =1 é maior para X=x1do que para X=x2. fpsehabilidade
€ calculada em termos de uma razao que é denonuodadeatio A razdo de chance é uma razéo
entre a probabilidade de estar em um grupo divigela probabilidade de estar em outro grupo.
Inicialmente, as frequéncias de pertencimento agsog (valores observados) séo transformadas em
probabilidades. Apds a transformacao em probakidigdacria-se a razdo de chamads ratig que
serd usada na equacdo de regressdo. A probabildadestar em um grupo (P) é dividida
probabilidade de estar no outro grupo, dada pdiaagéio do valor 1 (um) da probabilidade de estar
no mesmo grupo (1 — P), conforme apresentado nagaqlb.

Dessa forma, o modelogit estima a probabilidade de ocorréncia de um dasesibssumidos
pela variavel dependente, que € binaria, permitinaose identifique a importancia de cada uma das
variaveis pesquisadas para a explicacdo da pobetstiva (FAVERO et a) 2014). As variaveis
explicativas da pesquisa estdo descritas no Quadro

Na presente pesquisa, 0 modelo ficou definido coméco esquema abaixo:

obre — {: 1, se pessoa relativamente pobre residente em municipio relativamente rico
P ~ |= 0, se pessoa relativamente rica residente em municipio relativamente pobre
Diante disso, depois de apresentados e descritdadus utilizados e o modelo a ser estimado,
a proxima secdo tratard da descricdo dos resultidestimacdo do moddimgit.

3. Resultados

Antes de analisar os resultados do modelo estimddbela 1, cabe ressaltar que se optou pela
exposicao dos resultados em termosodds ratiQ com o objetivo de identificar a influéncia do
parametro de cada variavel explicativa sobre o astamento da variavel dependente em termos da
razao de chance de ocorréncia de cada um dos s\arahsados.

Através da andlise da variavel dependente (poliog)possivel observar, a despeito da
predominéncia de municipios relativamente ricos, nlimero razoavelmente maior de pessoas
relativamente pobres residentes em municipiosivataente ricos (72,5%) do que de pessoas
relativamente ricas residentes em municipios xeatente pobres. Além disso, através da tabela de
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classificacdo do modelo, é possivel verificar quepercentual de acerto do modelo, ou
sensibilitividade, é de 92,7%, ou seja, 0 modelsegue classificar corretamente 1.416.880 pessoas
relativamente pobres residentes em municipiosvalaente ricos de um total de 1.546.274. Quanto
a especificidade, que se refere ao total de acgu®® modelo obtém em relacdo ao “nédo evento” de
interesse, 0 modelo consegue classificar correten306.397 pessoas relativamente ricas residentes
em municipios relativamente pobres de um totalafel1®%8 (58,7%).

Quanto a estimacdo do modelo, os resultados emogeds odds ratio para a variavel
situacao_domicilio2revelaram que a chance de um individuo que resaezama rural ser
relativamente pobre num municipio relativamente é836,57 maior do que a de um individuo que
reside na zona urbana ser relativamente rico numiaipio relativamente pobre, evidenciando que
o fato de se viver na zona rural exerce uma elevdldé&ncia na probabilidade dos individuos serem
relativamente pobres. Mesmo vivendo em municipiossy as pessoas que vivem em domicilios
rurais tém mais chances de serem consideradasspabativas do que as pessoas que vivem em
municipios pobres e vivem em areas urbanas. Nessie®, os dados da pesquisa apontaram que o
percentual de pessoas relativamente pobres quemesim municipios relativamente ricos e moram
na zona rural € de 9,93% do total de pobres reltikdicionalmente, tem-se que a renda domiciliar
per capitamediana das pessoas relativamente pobres quemesid municipios relativamente ricos
e moram na zona rural (R$ 181,00) é 46,8% menaju#oa das pessoas relativamente ricas que
residem em municipios relativamente pobres e moi@aona urbana (R$ 340,00).

Na variavelcor_raca2 a chance de um individuo de cor ndo branca kdvamente pobre em
um municipio relativamente rico é 55% menor do qude um individuo de cor branca ser
relativamente rico em um municipio relativamenterppo que revela que a cor ou raca €, alguma
medida, determinante do grau de privacdo dos ithddd. Nessa linha, os dados analisados
mostraram que o0 percentual de pessoas relativameoitees que residem em municipios
relativamente ricos e sao nao brancos é de 44,48%tal de pobres relativos, enquanto o percentual
de pessoas relativamente ricas que residem em ipiasicelativamente pobres e séo brancas é de
73,21% do total de ricos relativos. Além dissoeada domiciliaper capitamediana das pessoas
relativamente pobres que residem em municipiosivetaente ricos e sdo nao brancas (R$ 200,00)
€ 38,7% menor do que a das pessoas relativameateqiie residem em municipios relativamente
pobres e sao brancas (R$ 326,00).

Com relagédo a varidvelascido_municipio2a chance de um individuo que ndo nasceu no
municipio em que reside ser relativamente pobrei@municipio relativamente rico € 38% maior
do que a de um individuo que nasceu no municipite aeside ser relativamente rico em um
municipio relativamente pobre, o que evidenciaifisutdades dos individuos que deixam sua terra
natal em reduzir o nivel de suas privacdes. Corntoefes dados da pesquisa revelaram que o
percentual de pessoas relativamente pobres quemesim municipios relativamente ricos e que nao
nasceram no municipio em que residem é de 63,14%tdlode pobres relativos, ao passo que o
percentual de pessoas relativamente ricas queenesiiin municipios relativamente pobres e que
nasceram no municipio em que residem é de 29,9%%alale ricos relativos. Adicionalmente, tem-
se que a renda domiciligrer capitamediana das pessoas relativamente pobres quemesich
municipios relativamente ricos e ndo nasceram naigipio em que residem (R$ 185,71) € 46,6%
menor do que a das pessoas relativamente ricagesidem em municipios relativamente pobres e
nasceram no municipio em que residem (R$ 348,00).

Na variavehivel_instrucaga chance de um individuo sem instrucédo ou comefsndamental
incompleto ser relativamente pobre em um municigiativamente rico € apenas 3% menor do que
a de um individuo com ensino fundamental complatedio incompleto ser relativamente rico em
um municipio relativamente pobre, sinalizando qddeaenca, em termos de privagdo do bem-estar,
entre individuos que possuem ensino fundamentapladme médio incompleto e os individuos sem

3 Lembrando que na interpretagédo dos coeficientssdib ratiq se o coeficiente for igual a 1, nédo existe difieeeentre
os grupos. Desta forma, o valor 336,57 é obtiddrairtalo-se o valor do coeficiendguacao_domicilio24.365726 de
um (1-4.365726= 3.3657). Essa interpretacédo éafiada todos os coeficientes apresentados na Thbedado que,
quanto mais préximo de um for o coeficiente, mendiferenca entre os grupos.
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instrucdo ou com ensino fundamental incompleto gonpequena. Ja a chance de um individuo sem
instrucdo ou com ensino fundamental incompleto redativamente pobre em um municipio
relativamente rico € 55% menor do que a de um iddorcom ensino médio completo e superior
incompleto ser relativamente rico em um municigiativamente pobre, sinalizando que o fato de
um individuo ter concluido o ensino médio e, enumgcasos, ter cursado (ainda que nao tenha
concluido) ou estar cursando o ensino superiorcexefluéncia relevante sobre o grau de privacao.
Por outro lado, a chance de um individuo sem igdtrou com ensino fundamental incompleto ser
relativamente pobre em um municipio relativameite é somente 7% menor do que a de um
individuo com ensino superior completo ser relatigate rico em um municipio relativamente pobre
—talvez a justifica para essa pequena difererigefaes fato de que os individuos com ensino saperi
completo optam por ndo morar em municipios relais@ie pobres.

Os dados analisados corroboram com essa hipétasmedida em que mostraram que o
percentual de pessoas relativamente pobres quemesim municipios relativamente ricos e que nao
possuem instrucdo ou tém ensino fundamental inamftuja renda domiciligrer capitamediana
€ de R$ 184,67) é de 73,46% do total de pobresivada enquanto o percentual de pessoas
relativamente ricas que residem em municipios ivelaente pobres e (i) possuem ensino
fundamental completo ou médio incompleto (cuja aeddmiciliar per capitamediana é de R$
318,75 e, portanto, 72,6% maior do que a das pes®dativamente pobres que residem em
municipios relativamente ricos e que néo possustruigio ou tém ensino fundamental incompleto)
é de 11,56% do total de ricos relativos; (ii) p@sslensino méedio completo ou superior incompleto
(cuja renda domiciliaper capitamediana é de R$ 364,00 e, portanto, 97,1% maiajugoa das
pessoas relativamente pobres que residem em miosigglativamente ricos e que ndo possuem
instrucdo ou tém ensino fundamental incompletok é.4,44% do total de ricos relativos; e (iii)
possuem ensino superior completo (cuja renda dbanigier capitamediana é de R$ 581,90 e,
portanto, 215,1% maior, ou 2,15 maior, do que apggsoas relativamente pobres que residem em
municipios relativamente ricos e que ndo possustruigéo ou tém ensino fundamental incompleto)
€ de 3,54% do total de ricos relativos.

No caso da variavesgoto2a chance de um individuo que nao possui acessmeade esgoto
ser relativamente pobre em um municipio relativameno é 83% menor do que a de um individuo
gue possui acesso a rede de esgoto ser relativamentem um municipio relativamente pobre.
Nesse sentido, os dados da pesquisa apontaranmpgueentual de pessoas relativamente pobres que
residem em municipios relativamente ricos e nasuma acesso a rede de esgoto € de 69,22% do
total de pobres relativos, ao passo que o perdetitupessoas relativamente ricas que residem em
municipios relativamente pobres e possuem acessteade esgoto é de 76,77% do total de ricos
relativos. Aqui, observa-se que o percentual dessac@ rede de esgoto por parte de individuos
relativamente pobres que residem em municipiosivetaente ricos ainda é muito pequeno, o que
deve estar associado ao fato de que essas pessoagtmente residem em areas periféricas desses
municipios, nas quais as condi¢des de saneamesito béndem a ser bastante precérias. Além disso,
a renda domiciliaper capitamediana das pessoas relativamente pobres quemnresid municipios
relativamente ricos e ndo possuem acesso a umdeeasgoto (R$ 200,00) é 39,9% menor do que a
das pessoas relativamente ricas que residem encipiosirelativamente pobres e possuem acesso a
uma rede de esgoto (R$ 333,00).

Nessa mesma linha estd o comportamento da vaabestec _agua)a qual a chance de um
individuo que ndo possui acesso a uma rede desalrashto de agua ser relativamente pobre em um
municipio relativamente rico € 26% maior do que aich individuo que possui acesso a uma rede de
abastecimento de agua ser relativamente rico ermunicipio relativamente pobre, o que chama
novamente a atencdo para o fato de que o sanealm&sitm exerce influéncia sobre o grau de
privacdo. Os dados da pesquisa revelaram que ernteat de pessoas relativamente pobres que
residem em municipios relativamente ricos e quepadsuem acesso a uma rede de abastecimento
de agua € de 84,77% do total de pobres relatiogsasso que o percentual de pessoas relativamente
ricas que residem em municipios relativamente olereque possuem acesso a uma rede de
abastecimento de agua é de 38,14% do total derglais/os. Aqui, da mesma forma que na variavel
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esgoto?2 o elevado percentual de individuos relativamgrabres que residem em municipios
relativamente ricos e ndo possuem acesso a umaleedbastecimento de agua indica que essas
pessoas devem residir em areas periféricas. Jko pparcentual de individuos relativamente ricos
gue residem em municipios relativamente pobressusm acesso a uma rede de abastecimento de
agua indica que, provavelmente, municipios relaid@te pobres apresentam uma estrutura de
abastecimento de agua deficiente. Adicionalmeata;ge que a renda domicil@er capitamediana

das pessoas relativamente pobres que residem eigipios relativamente ricos e ndo possuem
acesso a uma rede de abastecimento de agua (REG)L8437,3% menor do que a das pessoas
relativamente ricas que residem em municipiosivalatente pobres e possuem acesso a uma rede
de abastecimento de agua (R$ 310,00).

As mesmas justificativas para o comportamento dawel abastec_aguapodem ser utilizadas
para descrever o comportamento da variaxedte _energ_elet2ya qual a chance de um individuo
gue ndo possui acesso a energia elétrica sevestagnte pobre em um municipio relativamente rico
€ 14% menor do que a de um individuo que possesaceenergia elétrica ser relativamente rico em
um municipio relativamente pobre. Nessas circus&énos dados analisados mostraram que 0
percentual de pessoas relativamente pobres quiemesm municipios relativamente ricos e nao
possuem acesso a energia elétrica é de 97,95%atldegoobres relativos, enquanto o percentual de
pessoas relativamente ricas que residem em mursciplativamente pobres e possuem acesso a
energia elétrica é de 6,97% do total de ricos iveat Além disso, a renda domiciliper capita
mediana das pessoas relativamente pobres quemesitiemunicipios relativamente ricos e nao
possuem acesso a energia elétrica (R$ 192,33)9603Benor do que a das pessoas relativamente
ricas que residem em municipios relativamente pobrgpossuem acesso a energia elétrica (R$
304,86).

Tabela 1 - Razbes de chances estimadas

Ndmero de
observacoe 205054!
LR chi z 52041(,24
Prob > chi 0,0C
Pseudo F 0,22
Odds ratio Desvio Padrdo V4 P>z [95% Intervalo de confianga]
situacao_domicilio2 4,36 0,02 277,90 0,00 4,31 4,40
cor_raca2 0,45 0,00 -196,93 0,00 45 0,46
nascido_municipio2 1,37 0,01 80,69 0,00 1,37 1,39
nivel_instrucao
2 0,97 0,01 -5,56 0,00 0,96 0,98
3 0,45 0,00 -144,28 0,00 0,45 0,46
4 0,93 0,00 -173,30 0,00 0,09 0,09
esgoto2 0,17 1,00 -428,62 0,00 0,17 0,18
abastec_agua? 1,25 0,01 43,28 0,00 1,24 1,27
existe_energ_elet2 0,86 0,01 -14,75 0,00 0,84 0,87
_cons 4,01 0,03 213,88 0,00 3,96 4,06

Fonte: Elaboragéo propria.

Cabe destacar que todos os p valores sdo menomggedn05 evidenciando que as diferencas
nas razdes de chance séo significativas. Em sjndsseesultados permitem observar que, para
algumas caracteristicas socioeconémicas, comogexamplo, viver um domicilio rural, ndo ser
nascido no municipio em que reside e estar morandam domicilio sem acesso adequado a agua
tratada, aumentam-se as chances de ser relativampebte, mesmo morando em um municipio
relativamente rico. Por outro lado, a menor difege@ntre as raz6es de chance é verificada entre as
pessoas que possuem escolaridade mais baixa.
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4. Conclusao

Através da realizacdo deste estudo, foi possivedlem que, assim como a pobreza absoluta, a
pobreza relativa no Brasil ainda esta ligada dagéo de bem-estar tanto relativo quanto absoluto.

E possivel perceber que, mesmo vivendo em locéasiviaamente ricos, as pessoas que se
encontram em situacao de pobreza relativa sdo miadatemente as (i) que residem em areas rurais;
(i) que sao imigrantes que deixaram seu localateimento em busca de melhores condicdes; ou
(i) que enfrentam privagBes em termos de acessd&de abastecimento de agua.

No entanto, ao se comparar a pobreza relativa @asops que vivem em municipios
relativamente ricos com a riqueza relativa das gasssjue vivem em municipios relativamente
pobres, é possivel perceber alguns resultados nrends/os. Por exemplo, ndo é tdo obvio perceber
gue, para 0s nao brancos, a probabilidade de bee pelativo em um municipio relativamente rico
€ menor do que a probabilidade dos brancos setativagnente ricos em municipios relativamente
pobres. Da mesma forma, para oS que ndo possug¢mcas ou que tém ensino fundamental
incompleto, a probabilidade de ser pobre relativouen municipio relativamente rico € menor do
gue a probabilidade dos que possuem niveis maleressino ser relativamente ricos em municipios
relativamente pobres. Nessa mesma linha esta scagesondicdes basicas de moradia, representado
pelo acesso ao esgotamento sanitario e a redecdgiarlétrica, de forma que, para os individuos
gue ndo possuem acesso ao esgotamento sanitaioede de energia elétrica, a probabilidade de
ser pobre relativo em um municipio relativament® & menor do que a probabilidade de ser
relativamente rico em um municipio relativamentbrpo
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